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Stav dochovani rukopisu a popis jeho vnéjsich znaku

Editovany rukopis Krystofa Bernarda Skrbenského z Hfisté je v soucasnosti de-
ponovan ve sbirce Rukopisti a starych tiskt (Sammlung von Handschriften und alten
Drucken) Rakouské narodni knihovny (Osterreichische Nationalbibliothek) ve Vidni,
a to pod signaturou Series Nova 29 173. Rukopis spolecné s dal$imi pisemnostmi
rodinného archivu Skrbenskych piedal videriské Narodni knihovné v poloviné
osmdesatych let 20. stoleti znamy genealog Ludwig Igalffy-Igaly. Ten ji ziskal
ziejmé koupi jako cast pozlstalosti po nejmenovaném clenovi zminéného rodu,
vedle dalSich pisemnosti z pozustalosti hornoslezskych Slechtickych rodt Skal-
-Sobki1 ze Stablovic u Opavy a Spens-Boodent resp. Kiinburg-Spensti na Ropici
u Ceského Tésina. Pivodné se rodinny archiv Skrbenskych nachazel na zémku
v Senové, jednom z hlavnich rodovych sidel. Kdy# Antonin Skrbensky z H¥{sté
(1791-1882) roku 1882 Senov prodal a prestéhoval se na zamek v Meléi u Opavy,
nechal ze Senovského zamku pfenést rovnéz rodinny archiv; jeho hospodarska
a spravni Cast ziistala v Senové a posléze se dostala do rukou Larisch-Mannicht,
po jejich vyvlastnéni pak do majetku statu. Avsak ani zde Skrbensti nepobyli
dlouho, roku 1884 Mel¢ prodali Razumovskym, hrabatiim ruského ptivodu, ktefi
na Opavsku budovali novou rodovou doménu, a prestéhovali se do moravskych
Dfevohostic a odtud roku 1897 definitivné do Vidné. O dalSich osudech rodinného
archivu Skrbenskych z Hristé nevime jiz nic blizsiho, pfedpokladame ale, ze se
do Rakouské narodni knihovny prostfednictvim L. Igalffy-Igalyho dostala pouze
mensi nebo snad jen minimalni ¢ast ptivodnich rodinnych pisemnosti.!

Original editovaného rukopisu o rozmérech 19,5 x 15 cm je psan na ru¢nim pa-
piru opatfeném pergamenovou vazbou zluté barvy s rucné psanym ceskym napi-
sem Kniha paméti rozdilnych pottebnych léta 1632 mésice Auglusti] zaloZena. Na hibetu
vazby je rukopis druhotné oznacen jako Liber familiae Skrbenskianae tom[us] 1.? Jde
se celkem o0 135 folii, pficemz popsano je pouze 93 z nich. Folia 94"—135" predstavujt
folia bianca. Rukopis prosel odbornou restauraci, diky ¢emuz je badateltim pred-

1 IGALFFY IGALY, Ludw1g Novi silesiaka v Rakouské ndrodni knihooné ve Vidni. AC, 39, 1989, s.104;
TYZ: Neue Silesiaca in der Osterrechischen Nationalbibliothek in Wien. Der Herold. NF, 12, 1987-1989,
&.5, 5.129-134; také tivod k BORSKY, Frantidek: Archiv velkostatku Senov 1648-1950 (= inventarni
seznam SA v Opavé). Frydek-Mistek 1959.

2V tomto titulu miiZeme tusit odkaz na mladsi rodovou kroniku (sign. SN 29 174) Antonina Skr-

benského z H¥isté a na Senové (1791-1882), zapocatou roku 1830. IGALFFY-IGALY, Ludwig: Novd
silesiaka, s. 105.
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Pfedni desky rukopisu paméti KrysStofa Bernarda Skrbenského z Hfi3té, nesou titul Kniha
paméti rozdilnyjch pottebmyjch léta 1632 mésice Augusti zaloZena. Rukopis se nachazi ve sbirce no-
vovékych rukopisti a autografti v Rakouské narodni knihovné. Latinsky titul Liber Familiae
Skrbenskianae Tom. I. na hibetu vazby zfejmé v rémci rodinné knihovny na zémku v Senové
odkazoval na existenci druhého dilu, ktery je mozné ztotoznit s tzv. mladsi kronikou Skr-
benskych z Hristé, rovnéz deponovanou ve sbirkach Rakouské narodni knihovny

kladan ve vyborném stavu. VétSina listti nese zfetelny filigran (velmi dobre vidi-
telny pfedevsim na nepopsanych foliich) v podobé knizeci korunky umisténé nad
Ctvercovitym Stitem se Sachovnici a slezskou orlici prislusejici zfejmé Lehnicko-
-Brezskému kniZectvi.

Text Knihy paméti je psan z vétsi casti v Ceském jazyce. Vyjimku pfedstavuje
pouze 18 pasazi souvislych zapisti v némcing, které jsou rozloZeny do péti riznych
sekvenci rukopisu. Cesky i némecky text pfitom vykazuje veskeré znaky typické
pro rané barokni formu obou jazyki. Jde pfedevsim o mnoZstvi piejatych vyrazi
z latiny a v pfipadé cCeskych texti rovnéz z némciny. Rukopis se k dobé svého
vzniku hlasi v plné mife také z hlediska grafiky textu. Ten je psan novogotickou
kurzivou pfechazejici ¢astecné do polokurzivy, pficemz slova latinského piivodu
jsou duisledné psana latinkou. Z hlediska pravopisného je v textu uzito spfezek,
diakritickd znaménka se vyskytuji jen zfidka a jsou uzivana velmi nedtisledné. In-
terpunkci Krystof Bernard Skrbensky z Hristé uzival pfi koncipovani textu po-
mérné hojné, avsak zcela libovolné. Mnohdy navic spojoval riizna slova v jeden
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graficky celek (napf. spojky a predlozky s nasledujicim slovem), anebo naopak do
vice casti rozdélil slova, ktera z hlediska vyznamového tvofi celek. Rovnéz uzivani
velkych pismen neodpovida soucasné pravopisné normé, napiiklad majuskulni li-
tery nalezneme i uprostfed jednotlivych slov.?

UzZiti Cestiny pfi psani pameéti poukazuje na jazykové a narodnostni prostredi,
v némz Skrbensky Zil. Cesky jazyk byl jeho matefstinou, z fady dochovanych
materialti poznavame, Ze stejné tak dobtfe ovladal némcinu, nebot se pohyboval
v bilingvnim prostedi. Cesky jazyk uZival v domacnosti a ve stavovském kolek-
tivu (zde cestina i v pobélohorském obdobi ztistavala jednacim jazykem zemskych
snémtl a soudnich jednani), némcinu uplatiioval béhem svych castych ,,sluzebnich”
¢i soukromych cest do Vidné, Brehu ¢i Vratislavi, ale rovnéz pfi styku se svymi
némeckymi poddanymi, ktefi na jeho panstvi Hostalkovy v Opavském knizectvi
pfevazovali. Svédci o tom dochované ufedni pisemnosti vzniklé ze spravy majetku,
stejné jako znacna ¢ast osobni korespondence.* Skrbensky tedy patfil (stejné jako
jeho dalsi pfibuzni) ke generaci, ktera jesté povazovala znalost obou zemskych ja-
zyki za nezbytnou. Rovnéz jeho druha manzelka Katefina Apolonie roz. Bofitova
z Budce ziskala dvojjazycnou vychovu a také jeho déti volily za své Zivotni part-
nery némecky mluvici Slezany. K nim lze pocitat i Hartvika Dobfikovského z Ma-
lejova, ktery patfil jiz ke tfeti exilové generaci.®

Své pameéti zacal Krystof Bernard Skrbensky psat podle vlastnich slov roku 1632
(viz titul knihy na pfednich deskéach). K zaloZeni rukopisu se vaze rovnéz Skrben-
skym vlastnoruéné podepsana (bohuzel vSak nedatovand) poznamka na pfednim
pridesti: Tato knizka jest ode mné podepsaného a vlastni rukii zaloZend téch paméti, kte-
rymz md smrt konec ucini. Krystof B. Skrbensky z Hristé m[anu] p[ropria].® Rukopis uza-
vird posledni struény zdznam z 28. fijna 1685. Po tomto datu jiz autor Zadny zapis
neucinil, divodem mohl byt zdravotni stav (Skrbenskému bylo Sedesat devét let),
podle Igalffy-Igalyho mél za sebou prodélanou mozkovou pfihodu. Pal roku poté,
13. bfezna 1686, zemftel. Autor tedy své zaznamy psal pres padesat let.

3 Detailni jazykovy rozbor textu Knihy paméti viz ZAHAJSKA, Blanka: Edicni principy starsich Ces-
kyjch textil ze slezské ndvecni oblasti na zdkladeé jazykové analyzy Knihy paméti z let 1632-1685 Krystofa
Bernarda Skrbenského z Hfisté (= diplomova préace, Univerzita Karlova v Praze). Praha 2002, s. 37-72.

4 Podle koplaru korespondence dochovanych v Rakouské narodni knihovné ve Vidni vedl v ném-
¢iné napt. korespondenci se svym synem FrantiSkem Albrechtem a jeho preceptorem. ONB, SHAD,
sign. SN 29 178 a SN 29 179; IGALFFY-IGALY, Ludwig: Novd silesiaka, s. 104-105.

5 Srov. tzv. Rodinnou kroniku Dobfikovskych z roku 1698. ONB, SHAD, sign. SN 29 173.

6 Igallfy-Igaly vyslovil na svém strojopisném listku, pfiloZeném do originalu rukopisu jako dopro-
vod, domnénku, ze dovétek [...] kterymz md smrt konec ucini. dopsala cizi ruka. Podle Igalffy-Iga-
lyho od listopadu roku 1685 Skrbensky nemohl v psani rukopisu pokracovat, nebot byl stizen ¢as-
te¢nym ochrnutim po (zfejmé) prodélané mozkové mrtvici (zdroj této informace neuvadi). Avsak
Igélffy-Igalyho domnénka, zaloZena na rozdilnych barvach inkoustu v obou ¢astech poznamky,
je mylna — vznikla nejspiSe jeho $patnym prekladem ceského textu do némciny (Igalffy-Igaly na
strojopisném listku doslova pise: [...] welches mit seinem Tode geendigt wurde [sic!]. Podle pisma jde
o Skrbenského autograf, rozdilnost barev inkoustu mtize ukazovat na pozdéjsi Skrbenského vpi-
sek.
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Pridesti rukopisu paméti Krystofa Bernarda Skrbenského z Hiisté s vlastnoruéné podepsa-
nou poznadmkou: Tato knizka jest ode mné podepsaného a vlastni rukil zaloZend téch paméti, kte-
rymz md smrt konec uéini

Kniha obsahuje celkem 336 zdznamt véetné posledniho nedokonceného, ktery
Skrbensky pouze nadepsal pofadovym cislem. Po obsahové strance tvoii nejstarsi
c¢ast rukopisu prvnich sedm zaznamii prepisujicich nalezené ¢i uchovavané zapisy
z let 1492, 1585, 1588, 1608 a 1628 (viz ¢.1-7), dalsi zaznamy pak jiz pokracuji od
srpna roku 1632, az na drobné vyjimky v chronologické posloupnosti, coz mj. po-
tvrzuje pravdivost titulu knihy o jejim zaloZeni roku 1632. Frekvence zapisti kolis3,
fadové ucinil jen nékolik zdznamt rocné. Rovnéz jejich délka je rtiznd, od velmi
stru¢nych nékolikaradkovych sdéleni po obsahlé nékolikastrankové zapisy, popi-
sujici vyznamna setkani rodinnych piislusnikd, Sirsiho pfibuzenstva a zastupct
lokalni stavovské spolecnosti — tedy dtilezité udalosti, jez se pfimo dotkly Skrben-
ského, doplnéné o opisy dokumentti nebo citaty z literatury. Skrbensky dodrzo-
val viceméné stabilni frekvenci pouhych nékolika zapist ro¢né az do konce psani
svych paméti, nelze tedy objektivné pozorovat projev pfipadného ubytku sil v za-
véru jeho zivota.

Obsahova struktura a vypovédni hodnota

Krystof Bernard Skrbensky z Hfisté ve svém rukopisu Knihy paméti sleduje konti-
nualné nékolik tematickych linii, z nichZ jde predevsim o tyto:”

Genealogie rodu, rodové vazby ke spfiznénym rodtm.® Skrbensky si peclivé
zaznamenaval vSechna data narozeni, svateb ¢i imrti nejblizsich clenti rodiny, po-
chopitelné vlastnich déti i vnuki, poznamenaval si také tyto tidaje v ramci spfizne-
nych rodii (ackoliv ne vzdy uvadél konkrétni pribuzenskou vazbu) a v nejblizsim
okoli Zijicich siisedii (napf. zaznamy ¢. 18-21). Genealogicka data Skrbensky cilené

7 Jde pouze o vycet témat, detailnéjsi komentai k fadé z nich ¢tendf nalezne v tivodnich studiich
a v poznamkovém aparatu ve vlastni edici.

8 K historii rodu a jeho genealogii vcetné stru¢ného popisu zivota K. B. Skrbenského z Hristé viz
s.45-74 v této publikaci.
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vyhledaval a kdykoliv mél moZznost si poznamenat informace o ptivodu svych pii-
buznych, napf. jeho prvni ¢i druhé manzelky, vzdy tak ucinil (napt. ¢. 102, 139, 152).
Ke konci zivota si pravidelné zapisoval kulata vyroci svych narozenin (¢. 169, 179
¢i 256) a viditelné htife nesl odchod svych déti z domova, pfedevsim dcery Johany
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Reprodukce prvni ¢asti zapisu ¢.286 (folio 77¥), dokumentujici odlisnost rukopisu cesky
anémecky psanych pasazi Knihy paméti. Je otazkou, zda se v pfipadé némeckych textti jedna
o ruku jiné osoby, nez byl Krystof Bernard Skrbensky z Hristé
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Slechticka kazdodennost. Tyto tidaje Skrbensky zaznamenaval pouze jaksi mi-
modek, nebyly v zadném pfipadeé cilem jeho zajmu. Pro historiky ale pfinasi mimo-
radné zajimavé informace o priibéhu vyznamnych Zivotnich udalosti: predevsim
svateb, kitli a pohtbti, a také velmi cenné seznamy hosti, ktefi se jich ti¢astnili (Skr-
bensky k jejich zachyceni ¢asto pouzil formu pfipominajici tabulku, v niz, nikoliv

Reprodukce folia 89" zobrazuje typické ¢lenéni textu Knihy pameéti Krystofa Bernarda Skrben-
ského z Hiisté do cislovanych zapist (zde konkrétné zapisy ¢. 321-323)
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ale dtisledné, odlisoval muzskou ¢ast spolecnosti od tzv. fraucimoru — srov. ¢. 140
¢i 164). Podstatny je rovnéz kontext konfesni orientace Skrbenskych, tj. protes-
tantti inklinujicich k bratrstvi ¢i kalvinismu, v obdobi zvysenych snah vrchnosti
(knizat Lichtenstejnti) a habsburskych panovnikt o prosazeni rekatolizace, které
mély bezprostfedni vliv na pribéh zminénych Zzivotnich udalosti — zejména od
70. let se Skrbensti museli potykat s restrikcemi ze strany katolickych duchovnich
(€.139, 140 ¢i 262).° Z vyznamnych fazi zivotniho cyklu jednotlivce Skrbensky sle-
doval predevsim ty, které predstavovaly pro zdravi ¢i zivot cloveéka nejvétsi nebez-
peci, tedy téhotenstvi Zen, porody nebo nemoci déti, z nich pak hlavné nestovice
(¢.231, 315 nebo 318). Do této kategorie Ize zaradit také informace o vychové synt
K.B. Skrbenského a jimi podniknutych kavalirskych cestach do protestantského
zahranici (napf. ¢. 12, 191 ¢i 241).

Sprava vlastniho majetku. Skrbensky se podle svych zaznamti jevi jako velmi
Setrny hospodar svéfeného majetku, nebot si poctivé zaznamenaval vSechny diile-
zité vydaje: kontribuce a naklady spojené s pobytem $védskych a cisafskych Vo]sk
v zavéru tiicetileté vélky, ktery postihl také Senov a Skrbenskym spravovana Re-
pisté, kterd mu jeho otec propfijcil do uzivani roku 1644. Je jisté zajimavé, Ze pte-
hledy tohoto ,icetniho” charakteru si ¢inil jen ve 40. a 50. letech, tedy v obdobi
pfimého ohrozeni Repist véleénymi akcemi, a obdobné peclivé si zaznamenaval
naklady na pobyt v polském exilu, kam se stejné jako téSinsky kniZeci dvtr i fada
dalsich tésinskych stavti uchylil pfed nebezpecim vélecnych akci (¢. 74, 78, 85-88).
Kdy? roku 1651 ziskal na Opavsku drobny statek Dolejsi Kunéice a Repisté vratil
otci, prestal si peclivé hospodatské zdznamy ve svém rukopisu vést — jisté proto,
Ze mél nyni pro spravu statku k dispozici vlastni hospodaiské a tcetni knihy.
Skrbensky se ziejmé i po zisku DolejSich Kuncic zdrZoval na Senovském zamku,
z néj se definitivné odstéhoval az po zisku Hostalkov roku 1666 (¢. 189, 190, 199).
Do ,hospodarské” kategorie ale také patfi zapisy registrujici promény majetkové
drzby v ramci rodu (poztstalost po prvni manzelce, véna dcer ¢i zabezpeceni synt,
soudni spory — napt. €. 9, 63, 119, 244).

Nabozenska orientace rodu a priabéh rekatolizace na Tésinsku a Opavsku.
Vedle vyse zminénych zaznamti o restrikcich ze strany katolického kléru jde pre-
devsim o informace tykajici se priitbéhu rekatolizacniho usili v Hornim Slezsku
v obdobi po porazce stavovského povstani resp. ukoncenti tficetileté valky, prede-
vsim od 50. let 17. stoleti. Skrbensky tizce sledoval jen ty udalosti, které se dotykaly
regionu a majetku, na kterém zil a ktery spravoval ¢i vlastnil (tato selektivnost je
ostatné typicka pro celou Knihu paméti), tj. po predpokladaném definitivnim od-
chodu z TéSinska roku 1666 na Opavsko piestal udalosti na TéSinsku zazname-
navat. Tésinska se dotykaji velmi stru¢né zdznamy o pokusu vyhnat evangelické
knéze a uzavreni kostelti roku 1628 a o tzv. redukci kosteltt roku 1653 (¢.7, 52).
Nezvykle se Siroce rozepsal o udalostech z let 1670-1675, kdy doslo k dosazeni

9 Detailngji viz s. 102-103 v této publikaci.
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jezuitské misie na jeho hostalkovské panstvi, jehoz obyvatelé byli vyhlaseni svym
zatvrzelym evangelictvim, a kdy cinnost jezuitd sam vnimal velmi negativné
(€.222, 226, 228, 243 nebo 278).

Zivot dobové stavovské spole¢nosti Tésinska a Opavska. Jde o informace
priblizujici mechanismus vstupu do pfislusné stavovské spolecnosti podminény
ziskem deskového majetku (¢.116), informace o ziskani a vykonu zdejsich stavov-
skych tradi c¢i svéfenych tkolech (napft. ¢.46, 117, 136, 151) a s tim spojenych po-
vinnosti (Casté sluzebni cesty do Vratislavi ¢i Vidné), o priibéhu zemskych snémt
a soudtl (napt. ¢. 43, 48-49, 102, 269) ¢i o vztahu ke své bezprostredni vrchnosti, jiz
byla na Tésinsku do roku 1653 piastovska knézna Alzbéta Lukrécie, na Opavsku
knize Karel Eusebius z Lichtenstejna. V tomto sméru musime opét poznamenat,
Ze Skrbensky si v§imal detailnéji udalosti, které se dotykaly jeho samotného, jeho
vlastniho majetku ¢i stavovské obce knizectvi, ve kterém se nachazel jeho majetek:
od roku 1651, diky zisku Dolejsich Kundic, stal se ¢lenem opavské stavovské obce
(definitivné sem ale pfesidlil az po zisku Hostalkov roku 1666). Skrbensky proto
zaznamenal na nékolika mistech snahu tésinskych stavli o zachovani svych prav
v dobé komplikovaného prevzeti Tésinska knéznou Alzbétou Lukrécii a jejiho
poddani se cisafi Ferdinandu II. (¢.40, 41), po roce 1651 sledoval obdobny souboj
opavskych stavil s knizetem Lichtenstejnem o jmenovéani do zemskych tfadi ¢i re-
spektovani zemského zfizeni (¢. 122, 123, 136, 151, 286 ¢i 287). Podstatné informace
Skrbensky piinasi v otdzce vlastni pozice mezi opavskymi stavy a ke sporu z let
1678-1679 o prosazeni ¢lenstvi Skrbenskych mezi starozitnymi pany, které naroko-
vali na zakladé panovnického diplomu z roku 1658 (¢. 286, 287).1°

Stopy velkych udalosti. V prvé fadé jde o stopy udalosti mezindrodniho cha-
rakteru, které mély pfimo vliv na Skrbenského, jeho rodinu ¢i vlastni hospodaistvi:
zaveér tticetileté valky, kdy se v Hornim Slezsku zdrzovaly svédské jednotky, které
ohrozovaly majetky zdejsi Slechty; tiziva pritomnost cisafskych jednotek ¢i vypady
Valachti ve sluzbach olomouckého biskupa (¢. 84); docasny azyl v Polsku (¢. 97, 98);
uzavreni vestfalského miru a definitivni odchod $védskych jednotek ze Slezska
(€.110); potencialni ohrozeni Horniho Slezska uherskym povstanim Jifitho Rakéc-
ziho (¢.58), valkou s Turky v letech 1662-1664 (¢. 166-168) ¢i Wesselényiho spiknu-
tim (€. 220); zacatek polsko-svédskeé valky roku 1655 (€. 128) a slavna porazka Turkd
u Vidné roku 1683 (¢.323). V druhé fadé si Skrbensky poznamenaval vyznamné
udalosti v ramci vladnouciho habsburského rodu (¢.131, 137 ¢i 276, v ¢.216-218
dvoji prijezd cisafovny-vdovy Eleonory Magdaleny skrze Opavu na pocatku roku
1670, ktera doprovazela svou dceru Eleonoru Marii Josefu do Censtochové, kde se
meéla provdat za polského krale Michaela Korybuta Wisniowieckého) ¢i nékterych
dalsich evropskych panovnickych rodt (évédsko, Polsko, Déansko, viz ¢.92, 95, 219,
234, 240 ¢i 252) a zijicich slezskych kniZecich dynastii (¢. 174 a 263) — domnivame se,

10 Skrbenského zajimala otazka stavovské cti a postaveni mezi stavy i v historii rodu, proto si napt.
zaznamenal spor o Cest jeho moravského predka Jana st. [1.] Skrbenského z Hristé [E2] s Janem
Dobsicem z Plavu (¢. 4).
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ze u Habsburki tak ¢inil ze zajmu o vladnouci dynastii," u slezskych Piastovcti se
jednalo o posledni ptivodni evangelicka kniZata, o hlavy jmenovanych monarchii
se zajimal jisté pro moznost jejich pfipadného vlivu na politickou a konfesni situaci
ve Slezsku (napt. Svédsko bylo stale vnimano jako ochrance evangelického vyznani
a garant ujednani vestfalského miru, ktera se Habsburkové na tizemi svych zemi
snazili pomalu a vytrvale erodovat).

Pfirodni jevy a kuriozity. Tuto skupinu tvoii pouze nékolik malo zminek, Skr-
bensky udalostem tohoto druhu de facto nevénoval pozornost. Z oblasti pfirodnich
jevl si zaznamenal snih a mraz v poloviné kvétna roku 1662 (€. 162), jednu silnou
boutku s blyskanim a s himénim, Ze div jednoho s koném aneb vozem nevyvritilo (€.232),
coz zpusobilo velké skody na obili a ovoci, a dvoji pozorovani komety (¢. 178 a 296),
pri¢emz nebesky tikaz na konci roku 1680 jej svou nezvyklosti ponékud zneklidnil:
co znamenati bude, to Pdnu Bohu povédomo. Z kategorie kuriozit jej zaujaly dvé nad-
miru rozlozité lipy (¢. 57) a paleny ryzak ve valtické konirné Karla Eusebia kniZete
z Lichtenstejna (€. 35).

Informacni zdroje aneb podruhé k vypovédni hodnoté rukopisu

Skrbensky pouzival pro tvorbu zapisti do své Knihy paméti nékolik druht zdroj
informaci. Nejobsahlejsimi a Ize fici i nejcennéjs$imi jsou informace ziskané z au-
topsie, tedy zpravy o udélostech prozitych pfimo jim samotnym, nebo na kterych
participoval jako jeden z aktérii. Zaznamy o vlastnich proZzitcich, které tvofi drti-
vou vétsinu textu, vznikaly jisté bezprostfedné po popisovanych udalostech nebo
jen s pomérné kratkym odstupem, ¢imz si uchovavaji pomérné vysokou vypovi-
daci hodnotu. Jak rukopis na nékolika mistech napovid4, Skrbensky vyuzival rov-
néz svych dalSich zapiskd, které si (jak bylo v jeho dobé zvykem) vedl do tisténého
kalendare (¢.243 a 254).

Vysokou vypovédni hodnotu maji ovSem také vsechny zpravy ¢i dokumenty,
které si Skrbensky cilené do své Knihy paméti opisoval formou extraktu nebo do-
konce in extenso a které asto narusovaly jinak chronologickou navaznost jednot-
livych zprav. Jednalo se o dokumenty, které mél k dispozici v rodinném archivu
nebo které byly nalezeny pfi rtiznych prilezitostech ¢i se k nim dostal v ramci vy-
konu svych ufednich povinnosti (jejich cennost tak spociva i ve skutecnosti, Ze se
jejich originaly vétSinou nedochovaly nebo o jejich existenci nevime). Tyto opiso-
vané dokumenty se po obsahové strance dotykaly nejcastéji genealogie vlastniho
rodu, zaveéru tficetileté valky, otazky postaveni mezi stavy ¢i zaznami hospodat-
sko-statistického charakteru. Jejich cenu pro sebe i své potomky si Skrbensky velmi
jasné uvédomoval, jak o tom svéd¢i casté uvadéni piislusnych pasazi: [...] pro né-
kdy toho nastalui potiebu a snadné vynajdeni, tuto pamét sobé Cinim a pisi [...] (€. 152).
Dalsi informace Skrbensky ziskaval prostfednictvim svych pfibuznych a znamych.
Napf. roku 1684 si od svého bratra Rudolfa Julia [G9] vyzadal dopis s informacemi

11 K otazce Skrbenského loajality k habsburskému rodu srov. s. 110-112 v této publikaci.
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o datech snatki jeho déti, aby to sobé pro budouci pamét tuto zapsati mohl (. 327). Ze
Skrbenského poznamek se rovnéz mimodék dozvidame, Ze i dalsi prislusnici rodu
Skrbenskych ¢i jejich pfibuzni si vedli své deniky nebo knihy paméti, z nichz poté
sam Cerpal.”?

Kromeé stabilniho vedeni zaznamii denikového charakteru pfi ziskavani dalsich
informaci neslo o jejich cileny a systematicky sbér, ¢tenaf naopak nabude dojmu,
Ze Skrbensky si zaznamenal pouze to, co jej v dané chvili zaujalo. Frekvence psani
zaznamu ani jejich obsah neumoznuji odhalit jakoukoliv systemati¢nost. Pfi jejich
procitani se opakované setkdvame se znacnou selektivnosti, ktera se projevovala
vybérem urcitych udalosti a ne vzdy jejich celkovym zachycenim. Domnivame se,
Ze Skrbensky rozhodné nemél v umyslu vytvofit rodovou kroniku, spise pocitoval
pottebu si viceméné denikovou formou zapisovat pro sebe a své potomky diile-
Zité informace. Nelze ani konstatovat, Ze in extenso si zapsal jen ty nejvyznamnéjsi
dokumenty tykajici se genealogie rodu ¢i jeho postaveni ve stavovské obci, jejichz
opisem se chtél také pojistit pfed pfipadnou ztratou originalu (¢. 286). V nékterych
piipadech, byt se jednalo o diilezity pfipad s dopadem na jeho osobu, rodinu i pii-
buzné, ¢tenare pouze dale odkazal na pisemnosti nachazejici se v rodinném ¢i sta-
vovském archivu (¢.190, 201, 243). U fady z nich proto pfedpokladame spiSe silné
zaujeti momentalné probihajici kauzou ¢i napft. v pfipadech historickych vypiski
¢i informaci statistického charakteru jejich obsahem (¢. 113, 155, 200 ¢i 210).

I ptes popsanou selektivnost a neuspofadanost zdznamii musime ocenit jejich
mimofadnou vypovédni hodnotu, nebot Skrbensky ndm pfinasi informace, které
doplnuji ¢i dokonce koriguji nase dosavadni znalosti a dokresluji obraz Slechtice-
-jednotlivce i zivot stavovské spolecnosti Horniho Slezska v druhé poloviné 17. sto-
leti. Jde totiZ o jeden z pouze nékolika dochovanych ¢i znamych rukopisti obdob-
ného charakteru. Paméti stryce Jana Jetficha [F14] ¢i pfipadné jinych clenii rodu se
patrné nedochovaly. Naopak ve sbirkach Ksigznice Cieszyniské v Tésiné se nachazi
drobny konvolut nékolika nesvazanych listt1, obsahujicich zaznamy totozného cha-
rakteru jako Skrbenského Kniha paméti. Jde o vypisky ze zfejmé jiz nedochované
knihy paméti, kterou si vedli clenové Bernardovy vétve rodu [F13]. Tyto zapisky,
které si nechal poridit tésinsky jezuita Leopold Jan Szersznik (1747-1814), zaklada-
tel zdejsi vyznamné knihovny, se od Skrbenského rukopisu odlisuji hlavné tim, zZe
se zfejmé dédily z generace na generaci a na jejich tvorbé se tak podilelo vice ¢lent
tésinské vétve rodu véetné zen."” Srovnani se nabizi jesté s Casove starsimi, ale rov-
néz Cesky psanymi pamétmi Vaclava st. Lichnovského z Vostic (1597-1650), stryce
K.B. Skrbenského. Ty vSak maji vyhradné soukromy charakter (zna¢na cast textu
Lichnovského paméti je vénovana jeho ndmluvam a svatbé s Evou Skrbenskou

12 Napf. v zdznamu ¢.102 hovofi o knize paméti stryce Jana Jetficha [F14], v ¢. 2 zminuje knihu
pana Jana Jetficha Petfvalského, kterii po neboztiku panu otci svém [tj. Hanus Petivaldsky z Petfvaldu,
pozn. ed.] dostal. Hanus$ Petivaldsky byl tchanem Skrbenského pradéda Jana [D4].

13 KCC, Kolekcja rekopiséw biblioteki ks. L.]J. Szersznika, sign. DD VIII 2, heslo Skrbensky; STIBOR,
Jifi: Skrbensti z Histé a jejich niaboZenské vyzndni. In: Familia Silesiae. T. 2, Cieszyn 1997, s. 40-43.
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Ukazka opisu nalezené ,,cedulky”, na kterou Jan st. Skrbensky z H¥isté zaznamenal jména
a data narozeni svych synti véetné Krystofa Bernarda (fol. 54", soucdst zapisu ¢. 225). Krystof
Bernard tento dokument do své Knihy paméti piepsal pro nékdy védomost a vyhledani toho

[F16] roku 1627 v Opave) a nepfinaseji postfehy a zajimavosti o politické a spravni
¢innosti opavskych stavli, o soudni praxi a nabozenskych pomérech. Skrben-
ského Kniha paméti proto stale ziistava zcela ojedinélym a unikatnim pramenem.

Zanrové zafazeni rukopisu

Na zakladé vyse uvedeného popisu vnéjsich znakti Skrbenského rukopisu, cha-
rakteristiky jeho vlastniho obsahu i metody sbéru ¢i vybéru informaci se zanrové
zafazeni nejevi jako problematické. Skrbensky pouzil pro sepsani svého dila ve své
dobé velmi oblibeny zanr tzv. paméti (ostatné sam sviij rukopis v nazvu takto pfimo
charakterizoval). Jde o literdrni Gtvar, nemajici vyhranény memodrovy charakter,

14 Cést paméti publikoval ZUKAL, Josef: Paméti Viclava st. Lichnovského z Voitic. Zpriva o nezndmém
spzsovatell Ceském. VMOp, 1908, 50-58. K osobé Lichnovského z Vostic viz DOKOUPIL, Lumir —
MYSKA, Milan (eds.): BSSSM, 6. Ostrava 1996, s.80-81 (heslo Lichnouvsky z Vostic, zprac. Jit{ Stibor
a Milan Myska).
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ale kombinujici v sobé vice literarnich forem, jak je dnes definuje moderni literarni
véda — denik, kronika ¢i analy. Obsahovou pestrost vsak spojuje jeden hlavni cil,
jimz byla snaha zachovat pro budouci generace svého rodu z hlediska pisatele
v dané chvili véechny dtilezité informace, vsSe, co by mélo byt udrzeno v pameéti
a mohlo byt potomkiim pisatele uzitecné, a to vcetné excerpt ¢i doslovnych opisti
soukromych pisemnosti i ifednich dokumentti.”” Nejblize maji Skrbenského pa-
méti k formé denikii kombinované s rodovou kronikou.' Skutecné denikové formé
se vsak vzdaluji prave frekvenci tvorby jednotlivych zapisti, ktera pfinasela v pri-
meéru pouze nékolik zaznamt rocné. Dochované dobové deniky casto pfipominaji
pracovni diafe (srov. napt. deniky Adama ml. z Valdstejna,'” Ferdinanda z Ditri-
chitejna’® ¢ Jana Jachyma ze Zerotina'), navic Skrbensky sam si obdobny denik
podle dobového zvyku vedl v tiSténém kalendafi. Z analyzy obsahu jednotlivych
zaznamt a dataci v jejich zahlavi dale vyplyva, Ze vétsina z nich vznikala pouze
s minimalnim ¢asovym odstupem. Anachronicky vloZené zdznamy jako reflexe
minulych udalosti, které Skrbensky povazoval za nutné dodatecné uvést, jsou mi-
nimalni a kromé vypiski z jemu dostupnych pisemnych pramenti (napf. ¢. 1-5, 7 ¢i
210) vykazuji pfimou vazbu k aktudlné probihajicim udalostem (napt. ¢. 6, 114, 153,
278 ¢i 286). Navic nic z toho, co osobné zazil pfed rokem 1632, nezaznamenal. Tim

15 Pfimo o Skrbenského zdméru hovori tvodni némecké mravoucné ponauceni, uréené jeho budou-
cim potomkiim (Skrbensky zacal své paméti psat ve véku 17 let), viz zdznam fol. 1r—v v edici

16 TOSNEROVA, Marie: Mé&tanské paméti raného novoveku — pramen pozndvini kazdodennosti. Text re-
feratu pfedneseného na 10. ro¢niku odborné konference Problematika historickyjch a vzdcnych kniz-
nich fondii Cech, Moravy a Slezska (Olomouc 17.-18.10.2001), dostupny on-line na strankach Vé-
decké knihovny Olomouc, viz http://www.vkol.cz/cs/aktivity/konference-a-odborna-setkani/
10-rocnik-odborne-konference/clanek/program-pameti--zpusob-zobrazeni-skutecnosti/ [cit. 28. 11.
2010]. Srov. také zde publikované referaty Jindficha Garcice (Paméti — tradice — skutecnost [Memod-
rovd literatura jako jedna z forem pretvdreni svéta]), Miloslava Krbce (Paméti jako historicky pramen)
¢ Michaely Hordkové (Ke specifice baroknich paméti [Nad pamétmi Kocmdnkovymi a Paroubkovymi]).
K definicim jmenovan}’fch literarnich zanrt viz MOCNA, Dagmar — PETERKA, Josef a kol.: Ency-
klopedie literdrnich Zdnrii. Praha — thomysl 2004, pass. Dale srov. cennd shrnuti problematiky studia
pramenti osobni povahy a uzivané terminologie v HRDLICKA, Josef: Autobiografie Jana Nikodéma
Matana Bohdaneckého z Hodkova (= Monographia historica 3). Ceské Budgjovice 2003, s.15-22 &i
MATA, Petr: Tugebiicher. In: Pauser, Josef — Scheutz, Martin — Winkelbauer, Thomas (Hg.): Quellen-
kunde der Habsburgermonarchie (16.-18. Jahrhundert). Ein exemplarisches Handbuch (= MIOG
Ergidnzungsband 44), Wien — Miinchen 2004, s. 767-780.

17 KOLDINSKA, Marie — MATA, Petr (eds.): Denik rudolfinského dvoiana. Adam mladsi z Valdstejna
1602-1633. Praha 1997.

18 SMISEK, Rostislav: Kniha pozndmek Ferdinanda z Ditrichétejna z let 1683-1697. Kritickd edice. Tn:
BuZek, Vaclav (ed.): Slechta raného novovéku pohledem ceskych, francouzskych a $panélskych
historikii. Ceské Bude]omce, Jihodeska univerzita v Ceskych Budgjovicich 2009, s.307-398. V této
publikaci viz rovné? edici deniku Véclava Pétipeského z Chys — ZITNY, Miroslav: Denik Stastného
Viclava Pétipeského z Chys z roku 1605 (s. 187-262).

19 Jan Jachym ze Zerotina (1667-1716) z velkolosinské vétve tohoto rodu, majitel stejnojmenného
panstvi a Bludova, si peclivé poznamenaval vSechna sva spolecenska setkani s pfedstaviteli viden-
ské dvorské aristokracie a také ¢dstky vyhrané & prohrané v kule¢niku ¢&i kartach. Navic zfejmé
spolecensky ¢i politicky choulostivé informace Sifroval. SEHNAL, Jifi: Deniky Jana ]achyma ze Zero-
tina. Zivotni styl Ceského slechtice v dobé vrcholného baroka. CCH 119, 2000, s. 367-388; cenné postiehy
také viz VCISLOVA, Katefina: Denzky Jana Jachyma ze Zerotina jako pramen pro Zivot Slechtice na po-
Cdtku 18. stoleti (= bakalafska prace, Ostravska univerzita v Ostrave). Ostrava 2009.
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se Skrbenského paméti také odlisuji od memoart, resp. autobiografii, jak je zname
napf. z dila Jana Nikodéma Marana Bohdaneckého z Hodkova.?

Vedle formy deniku se rukopis po obsahové strance (velmi pestrym spektrem
informaci tykajicich se tizké rodiny i Sirsiho pfibuzenstva) priblizuje také dobo-
vému pojeti rodové kroniky, vzhledem k zahrnuti udalosti obecnéjsiho charakteru
ziskava rovnéz rysy anald. Tu ale zna¢né omezuje jiz vySe zminéna tcelova selek-
tivnost téchto zaznamt — Skrbensky v zadném pfipadé nepfinasi uceleny obraz
dobovych udalosti, ale zda se, Ze reflektuje jen ty skutecnosti, které mohly mit vliv
na jeho nejblizsi region, jeho majetek a otazku vyznani.

Vedle selektivnosti je typickym rysem Skrbenského paméti strucnost az lapidar-
nost poznamek, mnohdy jen naznacujicich urcitou udalost (k jejimu vyusténi se
Skrbensky jiz nikdy nevratil). Ctenéfe proto neceka literarni zaZitek jako pii Cetbé
kronikafsky ¢i ,publicisticky” ptisobiciho dila MikulaSe Dacického z Heslova.”
Ackoliv paméti vznikaly ve druhé poloviné 17. stoleti, jen obtizné bychom zde
hledali barokni exaltovanost, coz mtize byt disledek jak protestantského vyznani
K. B. Skrbenského, které mélo velmi blizko ke kalvinismu, stejné tak jako vlastniho
Ucelu paméti — prosty zdznam podstatnych informaci, nikoliv tvorba ,literarnich”
memodr ¢i kroniky. Vyjimku v jinak pomérné stfizlivém autorové slohu tvofi jen
popisy niterné prozivanych rodinnych udalosti, radostnych i smutnych, ¢i uda-
losti spojenych s problematikou jeho nekatolického vyznéni, kterou velmi citlivé
vnimal. Jen zfidkakdy v pamétech probleskuji dramatické momenty, v jejichz sty-
lizaci se autor projevuje jako vypravéc; velmi zajimava je z tohoto hlediska udalost
spojena s prepadenim Valachy u vsi Machové na Moravé (¢. 56), Stastné prekonani
rozvodnéného potoka u Senova, p¥i némz mélem ptisel o Zivot (¢.93), spory opav-
ské stavovské obce s kniZetem Lichtenstejnem popft. mezi jejimi jednotlivymi cleny
(€.122, 123), a zejména liceni pribéhu rekatolizace na jeho hostalkovském panstvi
(€.222, 226 ¢i 228). V zaznamu ¢. 70 projevil obvyklou povércivost, pfiznacnou pro
clovéka barokni doby bez rozdilu nabozenského vyznani.

,Slezsky spisovatel”

Pro plné zatazeni Skrbenského Knihy paméti do kontextu pfipomenme na zaver to-
hoto vstupniho seznameni s editovanym rukopisem rovnéz autorovu c¢innost opi-
sovatelskou, diky které jej jazykovédec a slavista Antonin Frinta (1884-1975) s vé-
domou nadsazkou nazval ,slezskym spisovatelem”. Jiz v editorialu jsme uvedli,
ze Frinta v tzv. Tschammerové knihovné (Biblioteka R. G. Tschammera) pfi evange-
lickém JeziSové kostele v Tésiné objevil a identifikoval rozsahlou sbirku rukopist
z let 1648-1684, tvofenou prevazné opisy celych dél ¢i jejich ¢asti (tzv. extrakty)
jinych autorti ndbozenské literatury, vypisky zajimavych pasazi z pfectenych knih

20 HRDLICKA, Josef: Autobiografie, zejm. s.34-37; k charakteristice srov. stati v SOBOTKOVA, Marie:
Autor, text, adresdt v Ceskych, polskych a slovenskyjch memodrech 17. stoleti. Olomouc 1996.

21 JANACEK, Josef (ed.): Mikulds Dacicky z Heslova. Paméti. Praha 1996.
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Literarni zalozeni Krystofa Bernarda Skrbenského z Hf15té se projevilo také pii sestavovani
nového urbéfe panstvi Hostalkovy z roku 1667 (nabyl je po smrti svého otce), do jehoz
uvodu nechal vepsat kratkou versovanku: Pritom ctendri urbari téchto podivim tuto pohddku
predné. Jeden otec dvandcte synii, a kazdy mél z nich rodinu, tficeti mu se jich zrodilo, sobé podob-
nych nebylo, neb nekteri byli bili, jini cerni a nemili, a jsouc nesmrtelni vsickni, berou poruseni predce
vsickni. Aneb. V pustym lese na lovu jsem, desiti ohatiky lovim v ném, toho nemdm, co ulovim, to co
nechytim, Ze mé jest vim. Za tento text ptipojil kratké mravoucné ponauceni nabadajici ctenare
urbare (tedy i sebe) ke zdrzenlivému a uvazenému spravovani svéfeného majetku vcetné
poddanych

a jeho komentafi k nim a k biblickym textiim.? Tuto sbirku autografti Krystofa
Bernarda mohli vénovat jeho potomci a dédici jako vyznamni clenové a mecenasi
nové ustaveného tésinského evangelického sboru zdejsi kostelni knihovné na po-
catku 18. stoleti.” Frinta poznamenal, Ze dalsi Skrbenského rukopisy byly diky fi-
nancnimu daru Frantiska Palackého zakoupeny v antikvariatech pro knihovnu

22 FRINTA, Antonin: Krystof Bernart Skrbensky, slezsky spisovatel XVII. stol. VMOp, 25, 1919, s.67-71;
TYZ: Stard bohemica v Tésiné. CMKC, 93, 1919, s. 81-88, 256-263.

23 K tzv. Tschammerové knihovné, jejimu vzniku a obsahu srov. BRODA, Jan: Rodowdd i zawartos¢
Biblioteki Zborowej im. Tschammera w Cieszynie. Zwrot, ¢.4, 1970, s.19; TYZ: Biblioteka imienia Bo-
gumita Tschammera v Cieszynie. Rekopisy. Cieszyn 1974; CIOMPA-WUCKA, Grazyna: Biblioteka im.
Tschammera w Cieszynie. In: Cieszyniskie ksiggozbiory historyczne. Warszawa 1993, s.23-28 nebo
BADUROVA, Anezka: Historické knizni fondy v Cieszynie — jejich vyjznam pro Ceské a slezské pisemnic-
tvi. In: Historyczne ksiegozbiory Cieszyna na tle slaskim. Cieszyn 1997, s. 149-168.
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Narodniho muzea. Obsah Skrbenského rukopisnych dél odrazi jeho konkrétni za-
jem o nabozenskou a mravoucnou literaturu, predevsim evangelickou a bratrskou.
Hojné jsou zde zastoupeny extrakty z Komenského dél (Labyrint svéta, Premyslovini
o dokonalosti kfestanské ¢i Returik proti Antikrystu a svodiim jeho);* unikat pfedstavuje
Komenského spis Amphitheatrum universitatis rerum z let 1624-1627, druhy neu-
spesny pokus o cesky psanou encyklopedii, ktery nebyl znam az do roku 1925, kdy
jej bezpecné identifikoval Stanislav Soucek.” Mezi rukopisy nalezneme také ex-
trakty z d€l Jana Kocina z Kocinetu (Abeceda pobozné manzelky), némeckého protes-
tantského teologa Jana Irenea (Cest a nevina pohlavi Zenského), Jana Kopydlenského
z Rozenfeldu (Budi¢ duchouni) ¢i ve své dobé velmi oblibeného katolického mysli-
tele, jezuity Jeremiase Drexlera (Brousirna lidského jazyka). Skrbensky své knihy psal
prevazné cesky, teprve ze zavérecné faze jeho zivota pochazi vice némeckych opist
prolozenych casto ceskymi pasazemi.”
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Roku 1919 publikoval lingvista a slavista Antonin Frinta objev rozsahlé sbirky auto-

grafti Krystofa Bernarda Skrbenského z Hiisté v tzv. Tschammerové knihovné (Biblioteka

R. G. Tschammera) pti evangelickém JeZiSové kostele v Tésiné. Skrbenského rukopisy tvorily

pievazné opisy celych dél ¢i jejich casti (tzv. extrakty) jinych autort ndbozenské literatury,

vypisky zajimavych pasazi z prectenych knih a jeho komentafi k nim a k biblickym texttm.

Na fotografii ukazky titulnich stran dvou Skrbenského autografti z let 1681 a 1675 obsahujici
jeho osobni signaturu

24 FRINTA, Antonin: K. B. Skrbenskyj, 69-75; ZAHAJSKA, Blanka: Edi¢ni principy, s. 6.

25 SOUCEK Stanislav: K vytahu K. B. Skrbenského z nezndmého jinak spisu Komenského ,, Amphitheatrum
universitatis rerum”. CCH, 31, 1925, s. 337-356; KUMPERA, Jan: Jan Antos Komenskyj. Poutnik na roz-
hrani vékii. Ostrava 1992, s.202 (katalog spisti J. A. Komenského).

26 ZAHA]SKA, Blanka: Edicni principy, s.5-6; detailr}é viz FRINTA, Antonin: K. B. Skrbensky, 69-75;
HAUER, Vaclav: Jan Kopydlensky a K. B. Skrbensky. Uryvek ze Zivota ceského exulanta. VMOp, 38, 1933,
s.153-162 (Hauer mj. dokazuje hmotnou podporu, kterou exulantovi Kopydlenskému poskytoval
Krystof Bernard Skrbensky a jeho otec Jan; Kopydlensky také po jistou dobu pobyval na Senov-
ském zamku). K oblibé J. Drexlera srov. VASICA, Josef: Ceské literdrni baroko. Praha 1938, s. 138ff.
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Krystof Bernard nebyl jedinym ¢lenem rodu, ktery jevil mimofadny zajem o du-
chovni literaturu, avsak jeho opisovacské aktivity byly zfejmé ojedinélé. Vlastni
knihovnu zalozil na svém nové vybudovaném zamku v Petfikovech u Krnova jeho
starsi syn FrantiSek Albrecht [H6]. Do akvizic investoval jisté nemalé prostredky,
ackoliv koupé petiikovského panstvi a nakladna vystavba barokniho zamku jej
finan¢né velmi vycerpala a jesté jeho dédice zatizila dluhy. Mezi jeho 67 knihami
mohl tehdejsi navstévnik najit luterskou némeckou bibli, ¢eskou bibli vydanou
na Starém Mésté prazském roku 1537, knihu in quarto jménem Postila Jonata Bo-
hulského, knihu vlastnich zaznami z kavalirské cesty po cizin€, erbovnik ¢i spise
Slechticky pamatnik (knizka in quatro v cerveném jaksamitu stfibrem obitd jménem
Wappenbuch, vsak ale jesce na vétsim dile prazdna), latinsky spis Filipa Melanchtona,
knizku moravskou in octavo jménem Biblia luterskd a latinskou bibli vydanou v Am-
sterdamu.” Skrbenského synovec Jifi Mikulas (1657-1688) [H5] Zijici na rodinném
zamku v Porubé u Moravské Ostravy vynikal ucenosti, coz doklada také inventar
zamecké knihovny, jakou bychom v porubském tstrani stézi ocekavali. Pouze knih
zalmii a dal$ich modlitebnich knih evangelického zaméfeni tu bylo 54 vytiskii. Skr-
bensky mél déle k dispozici Sestidilnou Kralickou bibli, Komenského spisy Opera
didactica omnia, Janua linguarium aurea reserata, Praxis pietatis, ale i Zivot Jana Husa,
Novy zdkon v Lutherové némeckém piekladu a némeckou knihu opisujici chlapskii
a protestirujici vojnu, spisy Niccola Machiavelliho, Jana Kochanowského a dalsi za-
jimavé tituly. O pribézném dopliovani knihovny svéd¢i také pozndmka o dalSich
29 balicich nevazanych knih francouzskych, némeckych a italskych.?

27 MASITOVA, Petra: Frantiiek Albrecht Skrbensky z Hiité z pohledu poziistalostniho inventde (KaZdo-
dennost na zamku v Pet¥ikovech na konci 17. stoleti). Historie — Historica 15 (= SPFFOU 238). Ostrava
2008, s.164. Masitova hovoii o pfevaze ndbozenské tématiky v knihovnach zminénych Skrben-
skych oproti jinym Slechtickym knihovnam, srov. jeji dalsi — Sonda do kaZdodennosti barokniho ka-
valira (Poziistalostni inventar [itiho §tefanu, hrabéte z Vrbna a Bruntilu). Sbornik bruntalského muzea
2003, Bruntal 2003, s.65-66 nebo Frantisek Josef Filip, hrabé z Hodic — barokni intelektudl, alchymista
a milovnik uméni ze zémku v Meléi. CNM — ¥ada historickd 174, 2005, & 3—4, s. 196-198.

28 STIBOR, Jifi: Osudy majitelii zdmku v Porubé v 16. a 17. stoleti. In: Ostrava. Pfispévky k déjinam
a soucasnosti Ostravy a Ostravska. 17. Ostrava 1995, s. 317.
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